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На сегодняшний день основными участ-
никами экономических отношений являют-
ся юридические лица, что связано с наличи-
ем некоторых преимуществ: юридическое 
лицо обладает большим количеством воз-
можностей как в вопросах масштаба дела, 
так и в его управлении командой беспри-
страстных лиц. По мере роста числа юриди-
ческих лиц увеличивается степень их уча-
стия в различных областях жизни (соглас-
но статистическим данным, на январь 2014 
года в России ведут деятельность около че-
тырех миллионов коммерческих юридиче-
ских лиц) [Статистика юридических лиц]. В 
некоторых случаях по уровню власти и вли-
яния юридическое лицо можно сравнить с 
государством, более того, существуют стра-
ны, где количество юридических лиц превы-

шает количество граждан [Kremnitzer 2010: 
909]. Желая достичь определенных биз-
нес-целей, компании нередко участвуют в 
преступной (экологические преступления) 
деятельности. Такое развитие событий ста-
вит новые и сложные задачи в области уго-
ловного права, в данном случае речь идет 
не только о постановке вопроса «быть или 
не быть уголовной ответственности юри-
дических лиц», но затрагиваются основы 
уголовного права в его традиционном по-
нимании. Страны ― представители разных 
правовых семей ― вынуждены исследовать 
вопрос введения уголовной ответственно-
сти юридических лиц, нередко переориен-
тируя перспективы законодательного раз-
вития в ответ на вызовы, возникающие в 
этой области права. 
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Общеизвестным является взаимное вли-
яние различных сфер жизни общества, в 
том числе экономической и правовой. Пред-
полагается, «что право представляет собой 
форму, в частности, формальное опосредо-
вание экономики как содержания». С точки 
зрения А. А. Алпатова, право должно спо-
собствовать установлению экономического 
равновесия как на макро-,  так на и микро-
уровне [Алпатов 2012: 75].

Экономическая и социальная обста-
новка практически всегда способствует из-
менению и реформированию права как на 
теоретическом, так и на практическом уров-
нях. Поскольку источником правил явля-
ется общество, то социальная обусловлен-
ность играет важную роль, заключающуюся 
в том, что происходящие в общественных 
отношениях процессы порождают необхо-
димость создания и введения норм, которые 
обладали бы таким свойством, как адекват-
ность, то есть соответствовали бы новым 
потребностям общества. Необходимость в 
урегулировании указанных отношений воз-
никла в момент, когда экономика России 
перешла на рыночные условия хозяйство-
вания. Теперь у руководителей организаций 
появилась свобода в принятии решений и 
самостоятельном определении политики 
компании. Однако большая степень свобо-
ды предполагает новый уровень ответствен-
ности [Ахмедшина 2002: 64]. 

Зарождение идеи, разработка и принятие 
новых законов представляет собой отобра-
жение реальной экономической, конкретно 
складывающейся социально-политической 
обстановки в обществе, исторически сло-
жившихся особенностей менталитета нации 
или народа и т. д. К примеру, если уровень 
экономического развития страны не требу-
ет концентрации крупных капиталов, то нет 
нужды создавать новую единицу  ― участ-
ника экономических отношений. С разви-
тием экономики юридическое лицо стано-
вится значимым участником, способным 
оказать влияние на многие процессы жизни 
общества. Если до конца XΙX в. юридиче-
ское лицо воспринималось исключительно 
как «фикция», то по мере развития эконо-
мики многие выступали в пользу «реально-
сти» юридического лица1. 

1 О. Гирке (1841–1921; нем. правовед, исто-
рик права, чл.-корр. РАН (1912), один из адептов 
теории реальности юридического лица, полагал, 
что юридическое лицо представляет собой со-
юзную личность, реальное лицо с собственными 

Мировой экономический кризис, кото-
рый длится уже на протяжении нескольких 
лет, как известно, затронул и Россию: сло-
жившиеся на сегодняшний день экономи-
ческие условия называют «второй волной 
кризиса». Согласно прогнозу 2013 г., рост 
экономики должен был составить 3,4 % 
ВВП ― по данным Росстата, на самом деле 
он составил 1,3 % ВВП. По прогнозу НИУ 
ВШЭ, «темпы роста российской экономики 
в ближайшее десятилетие вряд ли превысят 
3 %, хотя цена на нефть (а продажа сырья 
― основной источник пополнения бюдже-
та) будет расти или стабилизируется» [Фа-
ляхов 2014].

Подобные экономические условия ока-
зывают значительное влияние на политику 
и поведение организаций. Представляет-
ся достаточно очевидным, что компании в 
первую очередь стремятся сохранить свой 
бизнес, удержаться на рынке. Сокращение 
затрат (cost cutting measures) ― сдержива-
ющая политика компании, нацеленная на 
сокращение издержек, приобретает важное 
значение и применяется чаще всего во вре-
мя экономического кризиса. Заключается 
она в отказе от всех «излишеств», урезании 
затрат, оставлении минимально необхо-
димого для функционирования бизнеса. В 
рамках указанной политики требуется гра-
мотное проведение сокращения затрат, по-
скольку в случае чрезмерной сдержанности 
возможны непредвиденные последствия. 
органами и волей. Вторая точка зрения пред-
ставляет теорию фикции юридического лица. Ее 
суть заключается в том, как отмечал Ф. К. Са-
виньи (1779–1861; нем. юрист, глава историчес-
кой школы права, полагавший, что образование 
права есть процесс выявления «духа народа» и 
нельзя преобразовать право путем законодатель-
ства), что юридическое лицо есть не что иное, 
как искусственно созданный субъект права, об-
ладающий имущественной правоспособностью, 
но не обладающий дееспособностью. Р. Иеринг 
(1818–1892; нем. правовед, для которого генезис 
и эволюция права ― не цепь случайных, произ-
вольных событий, а закономерно протекающий 
процесс, который несет на себе отпечаток социо-
культурного своеобразия народа; его концепция 
рождения и бытия права в стихии борьбы схожа 
с принципом борьбы за существование видов в 
теории Ч. Дарвина) представлял юридическое 
лицо как прием юридической техники, содей-
ствующий удовлетворению интересов един-
ственно возможных субъектов ― людей [Рубеко 
2007: 3].
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Рассмотрим конкретный пример: с каж-
дым годом возрастает актуальность пробле-
мы загрязнения окружающей среды. Вода, 
являясь основным источником жизни, все 
реже соответствует установленным требова-
ниям. Одна из причин ― ее загрязнение отхо-
дами предприятий, которые либо устанавли-
вают некачественные очистные со оружения 
(для монтажа комплексного очистного со-
оружения во многих случаях необходимо 
обращаться к специализированным компа-
ниям, услуги которых стоят недешево), либо 
не желают выделять средства на обновление 
устаревшего оборудования. 

В случае выброса отходов ответствен-
ность несет сотрудник компании (возможна 
и такая ситуация, когда уголовной ответ-
ственности подлежит каждый новый со-
трудник, отвечающий за очистку отходов, но 
юридическое лицо раз за разом продолжает 
выброс отходов, загрязняющих окружаю-
щую среду). Похожая ситуация сложилась 
и при осуществлении коррупционных дей-
ствий представителями компаний: для за-
ключения выгодного для юридического лица 
договора его представители часто применя-
ют нерыночные и противозаконные меры. 

Отметим, что вопрос ответственности 
того, кто способен оказать влияние на эко-
номическую, политическую, правовую и 
другие ситуации в стране, всегда был важ-
ным. Наиболее остро он воспринимается 
сегодня, когда уровень концентрации капи-
тала достиг наднационального предела.

Вопрос введения уголовной ответствен-
ности юридических лиц затрагивает концеп-
туальную, теоретическую основу россий-
ского уголовного права. В настоящее время 
научное сообщество активно обсуждает сле-
дующую проблему: существует ли потреб-
ность в «расширении» границ уголовного 
права, признании уголовного права в «ши-
роком» смысле. Теме соотношения уголов-
ного и административного права посвящена 
дискуссия в периодическом издании «Би-
блиотека криминалиста. Научный журнал» 
(в частности, свое мнение высказали такие 
ученые, как Л. В. Головко, А. А. Малинов-
ский, А. Г. Никитин, А. А. Арутюнов и др.). 
Связано это, по мнению Г. А. Есакова, с воз-
никновением трудностей при определении 
границ уголовного и административно-де-
ликтного права, а также в «необходимости 
разработки уголовного права в «широком» 

смысле с надлежащими процессуальными 
гарантиями прав обвиняемого лица» [Еса-
ков 2013: 37–38] .

Как известно, в Российской Федерации 
уголовной ответственности подлежат толь-
ко физические лица (ст. 19 УК РФ). Тем не 
менее, на протяжении периода демокра-
тических преобразований в стране не пре-
кращается дискурс о возможности и необ-
ходимости введения уголовной ответствен-
ности юридических лиц за определенные 
виды преступлений. В ряде своих интер-
вью «Российской газете» по этому поводу 
А. И. Бастрыкин говорил о подготовленном 
в СК РФ законодательном предложении о 
введении уголовной ответственности юри-
дических лиц. В качестве примера были 
рассмотрены авиаперевозчики, которые за-
частую, «чтобы снизить издержки, не вкла-
дывают средства в дорогостоящее обучение 
или переобучение летного состава, закупа-
ют устаревший летный парк, приобретают 
комплектующие у сомнительных органи-
заций, у которых заведомо не может быть 
оригинальных запчастей, а в лучшем случае 
― восстановленные детали». В случае же 
авиакатастрофы уголовной ответственно-
сти подвергается лишь конкретное физиче-
ское лицо, однако, если ввести уголовную 
ответственность юридических лиц, появит-
ся возможность «под угрозой жестких мер 
уголовно-правового воздействия (вплоть 
до крупных штрафов и лишения лицензии) 
мотивировать их собственников обеспечи-
вать должный уровень безопасности, а уж 
потом думать о прибыли». Данная мера, по 
мнению А. И. Бастрыкина, может оказать 
влияние и на другие сферы жизни общества 
(в том числе горнодобывающую, промыш-
ленную и т. д.) [Российская газета 2014: 1]. 
Кроме того, А. И. Бастрыкин отметил, что 
введение уголовной ответственности юри-
дических лиц позволит более эффективно 
бороться с «налоговыми» преступлениями 
[Российская газета 2014: 1].

В российской научной среде, в частно-
сти, возникают вопросы и споры по поводу 
того, каким образом возможно «вписать» 
уголовную ответственность юридических 
лиц в теорию уголовного права, как опре-
делять вину юридического лица, как решать 
вопрос о конкуренции норм гражданского, 
административного и уголовного права, и 
мн. др. Необходимо обратить внимание на 
следующее: «Разработанный и используе-
мый в России институт административной 
ответственности отсутствует как в странах 
общего права (Великобритания, США и 
др.), так и в странах, относимых к континен-
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тальной семье права (Бельгия, Нидерланды, 
Франция, Швейцария и др.), где уже суще-
ствует уголовная ответственность юридиче-
ских лиц. То, что в России именуется адми-
нистративной ответственностью, там отно-
сится к так называемому малому уголовно-
му праву, или к уголовной ответственности 
за незначительные преступления и т. п.». 
Поэтому «публично-правовое воздействие 
на юридических лиц, совершивших престу-
пления (правонарушения), в таких условиях 
возможно лишь в рамках уголовно-право-
вых мер» [Арбузов, Кубанцев 2012: 100]. 
В связи с этим возникает ряд спорных во-
просов: воздействие в рамках администра-
тивного и гражданского права является ли 
достаточным, или в новых финансово-эко-
номических условиях необходимы допол-
нительные инструменты?

В качестве причин, влияющих на тео-
ретические позиции, можно выделить уро-
вень экономического развития в целом, 
социальные процессы и то, какая господ-
ствует в стране экономика ― рыночная или 
плановая, понимание юридического лица 
как фикции или же социальной реальности. 
Тем не менее, необходимо отметить, что не 
только в Российской Федерации, но и во 
многих других странах вопрос уголовной 
ответственности юридических лиц был, а в 
некоторых остается достаточно актуальным 
и спорным (Великобритания, США, Испа-
ния, Бельгия, Нидерланды, Франция, Швей-
цария и мн. др.). 

Очевидно, вопрос о расширении субъ-
ектного состава в уголовном праве за счет 
введения уголовной ответственности юри-
дических лиц достаточно непростой, по-
скольку традиционно, по уголовному праву 
Российской Федерации, ответственности 
подлежат только физические лица. Не-
смотря на актуальность данного вопроса 
на протяжении двух десятилетий, следует 
отметить, что несколько лет назад боль-
шая часть научного сообщества выступала 
против уголовной ответственности юри-
дических лиц. Сегодня, как известно, об-
суждаются «основы» уголовного права, 
ученые активно дискутируют по поводу 
расширения границ уголовного права, его 
понимания в «широком» смысле. Если мы 
обратимся к судебной практике, то увидим, 
что инструментов гражданского и админи-
стративного права недостаточно для регу-
лирования деятельности юридических лиц, 
поскольку в настоящее время опасности 

подвергается не только окружающая среда, 
но и жизнь человека. Таким образом, говоря 
о социально-экономическом развитии стра-
ны, мы сосредоточиваем внимание на эко-
номическом кризисе как отправной точке 
политических и правовых процессов. Слово 
«кризис» переводится с греческого как «ре-
шение, поворотный пункт», согласно слова-
рю Ожегова, одно из значений этого слова 
― «резкий, крутой перелом» [Ожегов 1989: 
247]. Возможно, экономический кризис яв-
ляется переломным моментом для развития 
права, открытия новых правовых границ. 
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